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ODLUKA O OBVEZI REZERVIRANJA SREDSTAVA ZA SUDSKE SPOROVE KOJI SE

VODE PROTIV KREDITNE INSTITUCIJE
(Narodne novine br. 01/09, 75/091i 2/10)

- ODGOVORI NA UPITE -

Podrudje: ‘ Opcenito

Tema:

Primjena odredbi Odluke

Broj pitanja:

538

Datum objave

02. ozujka 2010.

odgovora:
Pitanie: Da li se odredbe Odluke od dana stupanja snagu Odluke (31. oZujka 2010.)
1tanje: e e e . . .. .. . .
primjenjuju na postojeCe sudske sporove koji su u tijeku, ili kreditne
institucije smiju postojeCe postupke voditi i rezervirati prema pravilima koja
su vrijedila u vrijeme pocetka sudskog spora?
Odgovor: Odredbe odluke primjenjuju se na sve sudske sporove koji se vode protiv

kreditne institucije, dakle i na sudske sporove koji su zapoceti prije

stupanja na snagu Odluke.

Podrudje: . 4.i¢ 6.

Tema:

Rezerviranja za prekrSajne postupke

Broj pitanja:

610

Datum objave

02. ozujka 2010.

odgovora:
Pitanie: Da li je moguce za prekrsajne postupke za koje banka ocekuje gubitak
1tanje: . . . . ..
odnosno nov€anu kaznu, rezervirati ukupni maksimalni iznos kazne u
stjecaju (max. 2.000.000,00 kuna prema Prekrs$ajnom zakonu)?
Odgovor: Clankom 39. st.1. t.2. PrekrSajnog zakona propisano je da ako podinitelj

prekrsaja s jednom ili viSe radnji pocini viSe prekrSaja za koje mu se
istodobno sudi i sud se odlucio kazniti ga, sud Ce za svaki po€injeni prekrsaj
utvrditi kaznu prema zakonu a zatim e za sve te prekrsaje izre¢i ukupnu
kaznu. Pri tome sud je duzan ako je za svaki prekrSaj utvrdio nov€anu
kaznu, izre¢i ukupnu nov€anu kaznu koja je jednaka zbroju pojedinacno
utvrdenih novcanih kazni, time da ona ne moZe premasiti dvostruke opce
maksimume novCane kazne odnosno za pravnu osobu maksimalno
2.000.000,00 kuna. Slijedom toga, banka e biti obvezna za prekrSajne
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postupke u stjecaju za koje ocekuje gubitak
maksimalnom iznosu od 2.000.000,00 kuna.
Takoder, potrebno je naglasiti da odredbe o stjecaju nece se primijeniti ako
se radi o produljenom prekrsaju.

izvrsiti rezerviranje u

Podrudje:
Tema:

Clanak 4. stavak 6.
Vrijednost sporednih traZenja u sudskom sporu

Broj pitanja:

539

Datum objave
odgovora:

02. ozujka 2010.

Pitanje:

U ¢l 4. st. 6. Odluke odredeno je da se vrijednost sporednih trazenja u
sudskom sporu kao §to su kamate, troskovi postupka i sl. mora azurirati
odnosno izraCunavati tromjese¢no, $to znaCi da bi kreditne institucije
doslovce trebale nagadati iznos sporednih traZenja $to je za njih dodatno
optereCenje postupcima koji ne doprinose to¢nosti procjene potencijalnog
odljeva sredstava. Zbog navedenog predlazemo da se u vrijednost sporednih
traZzenja uraCunavaju samo one kamate i troskovi o kojima je sud meritorno
odlucio u bilo kojoj fazi sudskog spora da idu na teret kreditne institucije,
odnosno da postoji makar i nepravomoéna odluka suda koja inicijalno
apstraktne i nepoznate kamate, troskove i druga sporedna trazenja postavlja
u okvire realnosti i daje moguénost pracenja.

Odgovor:

Kod sudskih sporova kreditnih institucija u pravilu protek vremena ima velik
znacaj na iznos obveze, buduéi da se sukladno duljini trajanja spora
povecavaju kamate i troSkovi postupka koje Ce kreditna institucija morati
podmiriti ukoliko spor izgubi. Upravo zbog toga kreditne institucije duzne
su na temelju odredbi Clanka 4. stavka 6. Odluke tromjesecno azurirati
odnosno izracunavati podatke o vrijednosti sporednih traZenja kao $to su
kamate i troSkovi postupka, na nacin da isti odrazava najbolju procjenu.
Slazemo se da je prije donoSenja nepravomocne presude kreditnoj instituciji
teze procijeniti vrijednost sporednih traZenja, obzirom na to da kreditna
institucija ne zna je li protivna strana imala kakav trosak i koliko je iznos tog
troSka. S tim u vezi naglaSsavamo da kreditna institucija treba uzeti u obzir
one troskove koji su ucinjeni i poznati protivnoj strani (kreditnoj instituciji)
u iznosu odredenom tarifom. U pogledu kamata drzimo da je nesporno da
kreditna institucija zna po kojoj stopi ¢e biti duzna naknaditi kamatu
protivnoj strani ako spor izgubi u potpunosti jer je to kamatna stopa
postavljena tuZbenim zahtjevom. Sto se ti¢e iznosa, Odlukom se i traZi da se
isti tromjeseCno izraCunava, dakle, uz poznatu kamatnu stopu moguce je
izraCunati koliko on iznosi na datum aZzuriranja. Koliki postotak od tog
iznosa ¢e u konacnici kreditna institucija rezervirati ovisi naravno o njezinoj
procjeni, u skladu s odredbama Odluke.

Podrudje:
Tema:

Clanak 8. stavak 1.
Rezerviranja za sudske sporove

Broj pitanja:

609

Datum objave
odgovora:

02. ozujka 2010.

Pitanje:

Predlaze se da se izmijeni odredba ¢lanka 8. stavka 1 Odluke, prema kojoj
je za svaki sudski spor Ciji iznos prelazi 0,1% aktive i koji je rasporeden u




Azurirano 02. ozujka 2010.

riziénu skupinu A, kreditna institucija duZna izvrsiti rezerviranje najmanje u
visini od 1% cjelokupnog iznosa sudskog spora. Naime, navedene odredbe
impliciraju obvezu rezerviranja i u slucaju obijesnog parnicenja $to moze
imati negativne implikacije za kreditnu instituciju, odnosno takvi su
negativni ucinci suprotni samoj svrsi Odluke. Stoga se predlaze da se u
Odluku ugradi iznimka prema kojoj kreditna institucija nije duzna izvrsiti
rezerviranje za sudski spor u slucaju kada kreditna institucija obrazlozeno
procjenjuje da se radi o obijesnom parniCenju.

Prihvatili smo prijedlog, te su Odlukom o izmjenama i dopunama Odluke o
obvezi rezerviranja sredstava za sudske sporove koji se vode protiv kreditne
institucije (Narodne novine br. 2/2010) dopunjene naprijed navedene
odredbe ¢lanka 8., na nacin da je propisan izuzetak od obveze rezerviranja u
sluajevima kad se argumentirano moze obrazloZiti i dokazati da se radi o
obijesnom parnicenju.

Odgovor:

Podrudje: ‘ Clanak 8. stavak 1.
Tema: Rezerviranja za sudske sporove

Broj pitanja: 608

Datum objave 02. ozujka 2010.
odgovora:

Zbog uskladenja Odluke s MRS-om 37 i potencijalnih negativnih posljedica
primjene, potrebno je brisati stavak 1. iz ¢lanka 8. Odluke (prema kojoj je
za svaki sudski spor ¢iji iznos prelazi 0,1% aktive i koji je rasporeden u
riziénu skupinu A, kreditna institucija duZna izvrsiti rezerviranje najmanje u
visini od 1% cjelokupnog iznosa sudskog spora), te da ostane odredba
stavka 5. istog Clanka kojom je propisana obveza rezerviranja kreditnih
institucija sukladno MRS-u 37.

Naime:

1) spomenuta odredba ¢lanka 8. stavka 1 nije u skladu s MRS-om 37 (t. 14
u kojoj se navodi da rezerviranja treba priznati ako postoji sadasnja obveza,
ako je vjerojatno da Ce ista zahtijevati odljev resursa, te ako se iznos obveze
moze pouzdano procijeniti), te

2) spomenuta odredba stoga moZe izazvati potencijalne velike gubitke
kreditne institucije prouzrokovane nepotrebnim rezervacijama koje nemaju
nikakvog pravnog ni stvarnog utemeljenja.

Pitanje:

Odlukom o izmjenama i dopunama Odluke o obvezi rezerviranja sredstava
za sudske sporove koji se vode protiv kreditne institucije (objavljenom u
Narodnim novinama broj 2/2010.) dopunjen je ¢lanak 8. Odluke novim
stavkom 2. kojim je propisan je izuzetak od obveze rezerviranja za sudske
sporove rizine skupine A u sluCajevima kad se argumentirano moze
obrazloZiti i dokazati da se radi o obijesnom parniCenju. Ovim je, prema
nasem miSljenju, u velikoj mjeri otklonjeno neslaganje odredbi Odluke s
nacelima MRS-a 37.

Takoder vas izvjestavamo da je Odlukom o izmjenama i dopunama Odluke
0 obvezi rezerviranja sredstava za sudske sporove koji se vode protiv
kreditne institucije brisan stavak 5. ¢lanka 8. koji se pozivao na MRS 37.
[ako se, nakon spomenutih izmjena, Odluka viSe ne poziva na MRS 37,
kreditne institucije duzne su temeljem zakonskih propisa RH primjenjivati
Medunarodne standarde financijskog izvjestavanja, ukljucuju¢i MRS 37.

Odgovor:
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Prema tome, kreditne institucije duzne su postupke utvrdivanja rezerviranja
za sudske sporove provoditi u prvom redu na temelju odredbi Odluke, a
zatim na temelju nacela MRS-a 37.

Podrucje: ‘ Clanak 10.

Tema:

Diskontiranje pri utvrdivanju iznosa rezerviranja za sudske sporove

Broj pitanja:

514

Datum objave
odgovora:

02. ozujka 2010.

Pitanje:

Da li je diskontiranje pri utvrdivanju iznosa rezerviranja za sudske
sporove i prekrSajne postupke obvezno, u smislu primjene nacdela MRS-a
37 Rezerviranja, nepredvidene obveze i nepredvidena imovina? Kako u tom
smislu treba tumaciti odredbu ¢lanka 10. Odluke, prema kojoj kreditna
institucija moZe propisati kriterije za utvrdivanje znacajnoga vremenskog
ucCinka vrijednosti novca kao i kriterije za odabir diskontne stope, odnosno
da li navedenu odredbu treba tumaciti na nacin da diskontiranje pri
utvrdivanju iznosa rezerviranja za sudske sporove i prekrSajne postupke
nije obvezno, nego je prepusteno na dispoziciju kreditnim institucijama?

Odgovor:

Pri procjenjivanju iznosa rezerviranja za pojedini sudski spor, kreditna
institucija je duzna procijeniti postoji li ili ne postoji znacajni  vremenski
uCinak vrijednosti novca, u smislu primjene nacela MRS-a 37. Stoga
odredbu ¢lanka 10. Odluke, prema kojoj kreditna institucija moZe propisati
kriterije za utvrdivanje znacajnoga vremenskog ucinka vrijednosti novca kao
i kriterije za odabir diskontne stope, ne treba tumaciti na nacin da
diskontiranje pri utvrdivanju iznosa rezerviranja za sudske sporove i
prekrSajne postupke mije obvezno, nego na nacin da propisivanje
spomenutih kriterija za kreditnu instituciju nije obvezmo. Medutim, s
obzirom da MRS 37 ne propisuje kriterije odredivanja znacajnoga
vremenskog ucinka vrijednosti novca kao i kriterije za odabir diskontne
stope, propisivanje vlastitih kriterija znaCajnoga vremenskog ucinka
vrijednosti novca kao i kriterija za odabir diskontne stope (u smislu ¢lanka
10 Odluke), moze kreditnoj instituciji olaksati postupak utvrdivanja iznosa
rezerviranja za sudske sporove.

Podrudje: ‘ Clanak 12. stavka 2. tocke 5)

Tema:

Primjene nacela MRS-a 37 u odredbama Odluke

Broj pitanja:

515

Datum objave

02. ozujka 2010.

odgovora:
Pitanic: S obzirom da je odredbama clanka 12. stavka 2. toc¢ke 5) Odluke,
1tanje: . . C e e T ..
propisano da kreditna institucija treba izvijestiti upravu o ukupnom broju i
iznosu procijenjenih obveza koje se u skladu s MRS-om 37 smatraju
nepredvidenom obvezom, postavlja se pitanje na koje konkretne podatke se
ova tocka odnosi, i koja je specificnost tih podataka?
. Odlukom o izmjenama i dopunama Odluke o obvezi rezerviranja sredstava
Odgovor:

za sudske sporove koji se vode protiv kreditne institucije (koja je objavljena
u "Narodnim novinama" br. 2/2010) izmijenjene su odredbe Clanka 12.
stavka 2. tocke 5) Odluke, koje se odnose na izvjeStavanje uprave, na nacin
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da se spomenute odredbe viSe ne pozivaju na MRS 37, nego je jasno
navedeno na §to se navedeno izvjeStavanje odnosi.

Napomena u vezi primjene nacela MRS-a 37

Odlukom o izmjenama i dopunama Odluke o obvezi rezerviranja sredstava
za sudske sporove koji se vode protiv kreditne institucije brisan je stavak 5.
clanka 8. koji se pozivao na MRS 37. lako se, nakon spomenutih izmjena,
Odluka viSe ne poziva na MRS 37, kreditne institucije duZne su temeljem
zakonskih propisa RH primjenjivati Medunarodne standarde financijskog
izvjeStavanja, ukljucujuéi MRS 37. Prema tome, kreditne institucije duzne
su postupke utvrdivanja rezerviranja za sudske sporove provoditi u prvom
redu na temelju odredbi Odluke, a zatim na temelju nacela MRS-a 37.
Nadalje, neovisno o Odluci, kreditna institucija duzna je primjenjivati MRS
37 na ostala podrucja koje ureduje MRS 37: rezerviranja, nepredvidene
obveze i nepredvidena imovina.

' Podrudje: Jiélanak 15. stavak 1 |

Tema: Izvjeséivanje o sudskim sporovima

Broj pitanja: 67

Datum objave 12. veljace 2009.

odgovora:

Pitane: PredlaZze se da se prva recenica u ¢lanku 15. stavku 1. Odluke pojasni i da
se jasnije propiSe na $to bi se odnosno izvjes¢e odnosilo, odnosno na §to bi
se tofno odnosila formulacija o “sudskim sporovima sa opisom stanja
sporova Ciji ukupni zbroj svih cjelokupnih iznosa predstavlja 50% svih
sudskih sporova”.

Odgovor: Primjedba se prihvada. Slijedom toga, predmetni stavak glasi: "Kreditna

institucija duzna je Hrvatskoj narodnoj banci dostaviti izvje$¢e o sudskim
sporovima sa detaljnim opisom stanja sporova. Zbroj cjelokupnih iznosa
sudskih sporova u izvjes¢u o sudskim sporovima mora iznositi najmanje
50% vrijednosti svih sudskih sporova. Kreditna institucija duzna je izvjesce
sastaviti sa stanjem na dan 31. prosinca a dostaviti ga Hrvatskoj narodnoj
banci najkasnije do 31. sijenja sljedeCe godine."
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